Koalicja
dla bezpieczefnstwa
i rozwoju Kosmetologii

Warszawa, dnia 22 lutego 2022 roku

Parlamentarny Zespot
ds. Podiatrii, Podologii i Kosmetologii

Na rece: Przewodniczacej
Pani Poset Barbary Dziuk

Drogq mailowq

Szanowna Pani Poseft,
Szanowni Panstwo,

w pierwszej kolejnosci serdecznie dziekujemy Pani Poset i wszystkim Cztonkiniom i Cztonkom
Zespotu Parlamentarnego za okazang troske i inicjatywe uregulowania statusu prawnego
zawodu kosmetologa — o co srodowisko wnosi od wielu, wielu lat. Miejmy nadzieje, ze tym
razem skutecznie.

Deklarujemy gotowos¢ merytorycznego dialogu oraz petnej wspdtpracy, na zasadach
partnerskich i z poszanowaniem uzasadnionych interesdw wszystkich zainteresowanych
sSrodowisk.

Niezwykle cieszy nas przy tym bardzo szeroka reprezentacja Srodowiska akademickiego
w trakcie spotkania.

Istotnie Drodzy Panstwo — Rzeczpospolita Polska moze by¢é dumna z unikatowego systemu
edukacji kosmetologdw i poziomu ich wyksztatcenia. Apelujemy z najwiekszg moca, by ten
sukces rozwijac i by dorobku tego nie zaprzepascic.

Po dyskusji, ktéra odbyta sie w dniu 7 lutego 2022 roku podczas zorganizowanego przez
Zespot spotkania, pozwalamy sobie zabra¢ dodatkowo gtos w nastepujacych, kluczowych
sprawach:

Uregulowanie statusu prawnego zawodu kosmetologa wymaga kompleksowego dziatania na
poziomie ustawowym. Co do tego chyba wszyscy dyskutanci byli zgodni.



Z tego powodu z najwyzszym niepokojem przyjeliSmy informacje o pracach, toczgcych sie
samodzielnie, odrebnie, w Ministerstwie Zdrowia, co do rozszerzenia definicji ,Swiadczenia
zdrowotnego” o zakres ,medycyny estetycznej”. Z niedowierzaniem wrecz przyjelismy przy
tym ksztatt projektu Katalogu Procedur Medycyny Estetycznej, stanowigcy zatgcznik do pisma
Ministerstwa Zdrowia z dnia 4 lutego 2022 roku.

Drodzy Panstwo — to nalezy powiedzie¢ w pierwszej kolejnosci wprost — nie po to, by

antagonizowad, ale by ,oczysci¢ przedpole” i wyrdwnaé¢ poziom wiedzy: przyjecie tych

dwoch rozwiazan w przedstawianym przez Ministerstwo Zdrowia ksztatcie doprowadzi po

prostu do tego, ze dalsze prace tego Zespotu i trud Pani Poset Przewodniczgcej po prostu

straca jakikolwiek sens i racje bytu. Ksztatt i kierunek tych projektdw nie jest przy tym

zadnym ,,punktem wyjscia do dalszej dyskusji i dialogu” — to po prostu ,taktyka spalonej

ziemi”, pogrzebanie zawodu kosmetologa i dotychczasowych osiagnieé¢ na tym polu.

Termin ,,medycyna estetyczna” jest pewnym skrétem myslowym i jezykowym oraz pojeciem
marketingowym o niedookreslonym znaczeniu (w bardzo duzej mierze funkcjonujgcym
w ramach szeroko rozumianej estetyki, a nie medycyny sensu stricte!), nie posiada wtasnej
definicji ustawowej oraz nie jest pojeciem prawnym o uregulowanym zakresie. Brak jest takze
odpowiedniej, scisle sformalizowanej specjalizacji lekarskiej w tym obszarze — ani w Polsce,
ani, wedle naszej wiedzy, w Unii Europejskiej.

W tych okolicznosciach projekt definicji ,,medycyny estetycznej”, o ktorym mowa byta
w czasie spotkania Zespotu, powinien by¢ traktowany jako indywidualna, prywatna
inicjatywa jedynie pojedynczego Srodowiska, ktéra nie moze stanowié, bez realnych
i rzeczowych konsultacji z innymi wprost zainteresowanymi srodowiskami, punktu wyjscia
do jakichkolwiek prac legislacyjnych.

Z przykroscig odnotowujemy, ze gremia pracujgce nad definicjg ,,medycyny estetycznej” oraz
zakresem jej procedur nie uznaty za stosowne poinformowac o swoich pracach zadnego grona
przedstawicielskiego kosmetologéw, a przede wszystkim nie zaprosity kogokolwiek z grona
kosmetologdw do merytorycznej wspotpracy — podczas gdy samodzielne opracowywanie tej
definicji to nic innego jak jednostronne i arbitralne rozgraniczenie zakresu dziatania dwoéch
odrebnych, wspoétpracujacych, ale i bezposrednio konkurencyjnych wzgledem siebie na
rynku, grup zawodowych, bez jakiegokolwiek udziatu jednej z nich — kosmetologéw wiasnie!

Drodzy Panstwo, zawdd kosmetologa jest nowoczesnym, dedykowanym estetyce zawodem
o prawie 30 letniej tradycji, doswiadczeniu i co najwazniejsze — unikalnym programie
samodzielnego ksztatcenia akademickiego, na poziomie licencjackim, magisterskim, a takze
doktorskim, ktdry zostat poddany akredytacji przez Polskg Komisje Akredytacyjng (PKA).
Absolwentom nadawany jest tytut zawodowy — kosmetologa.



10.

11.

Zawodd ten sprawdzit i nadal sprawdza sie na rynku — ma wecigz rosngce grono odbiorcéw,
cieszy sie zaufaniem Klientdw, przy rodwnoczesnym zachowaniu odpowiedniego poziomu
bezpieczenstwa.

Nie jest to zatem zawdd anonimowy, przypadkowy, a tym bardziej pseudonaukowy czy
,hochsztaplerski”. Nie jest to takze zawdd , laboratoryjny”, czy tez stuzebny wobec lekarzy.

Jedna z najwiekszych bolaczek — i dla kosmetologéw i dla Klientéw - jest to, ze na te chwile
nie jest to zawadd formalnie uregulowany odrebng ustawg. W konsekwencji powyzszego,
w Swietle aktualnej, zupetnie utomnej regulacji prawnej, wymagajacej rozwaznej,
kompleksowej i wielostronnej (a nie fragmentarycznej, jednostronnej i arbitralnej) interwencji
Ustawodawcy, wykonywaniem zabiegéw ,estetycznych”, czy tez ,medycyny estetycznej” (jak
juz pisaliSmy — nie jest to termin prawny, nie ma jego definicji ustawowej, jest to jezykowy
i marketingowy skrét myslowy o spornym zakresie pojeciowym) mienic sie moze kazda osoba
fizyczna, prowadzaca dziatalno$é gospodarczg — ze szkoda dla Klientéw, Pacjentéw (gdzie
w gre wkraczataby juz medycyna sensu stricte), ale takze i w réwnej mierze dla kosmetologdw,
jako zawodu dedykowanego do szeroko rozumianej estetyki!

Wyeliminowanie, spowodowane brakiem kompleksowej, pozytywnej regulacji prawnej
zawodu kosmetologa (i zastgpienie jej jedynie partykularnym rozszerzeniem definicji
Swiadczenia zdrowotnego w kierunku estetyki) tysiecy oséb, ktére ukoniczyty studia
licencjackie i magisterskie, z wykonywania ustug kosmetologicznych i estetycznych, bytoby
rozwigzaniem wrecz katastrofalnym, zaprzepaszczeniem lat ksztatcenia akademickiego,
bezpowrotnym zniszczeniem zawodu, bezposrednio prowadzacym do upadtosci
wielotysiecznej rzeszy profesjonalnych i rzetelnych przedsiebiorcdw oraz do strukturalnego
bezrobocia w tym sektorze gospodarki.

Przemyslane i ze wszech miar pozgdane uregulowanie zawodu kosmetologa,
z racjonalnym rozgraniczeniem kompetencji kosmetologa i lekarza dziatajgcego na polu stricte
juz medycznym, wymagaé bedzie wspodtpracy wszystkich wiasciwych Ministrow, w ktdrych
wilasciwosci  lezy zawdd  kosmetologa (oraz lekarza i lekarza  dentysty),
w tym odpowiedzialnych za szkolnictwo wyzsze, zawodowe, rynek pracy i finanse publiczne.
Ministerstwo Zdrowia nie jest wiadne samodzielnie dokonywac takich fragmentarycznych,
a rewolucyjnych i destrukcyjnych zmian.

Tu pojawia sie dramatyczne w swym wydzwieku pytanie — w imie osiggniecia jakich celow
zdrowotnych, spotecznych i gospodarczych kierunek prac Ministerstwa Zdrowia zmierza
samodzielnie, bo tak to na chwile obecng nalezy jednoznacznie odczytywac, ku odebraniu co
najmniej kilkudziesieciu tysigcom profesjonalistek z odpowiednim wyksztatceniem
i dtugoletnig praktyka zawodowg, prawa do wykonywania wyuczonego zawodu, w ktérego
rozwdj i pomnazanie dalszych dziesigtek tysiecy miejsc pracy dla kolejnych absolwentek
kosmetologii zainwestowaty swdj czas, pasje i oszczednosci zycia? Czy nalezy kosmetolozki
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,kara¢” za to, ze zdobyly wyzsze wyksztatcenie w dynamicznie rozwijajgcym sie zawodzie,
dedykowanym dla rynku estetycznego?

Czy jakis podmiot w sferze publicznej przewiduje zwrot kosztéow uzyskania tego
wyksztatcenia, zazwyczaj odptatnego? Kto wytlumaczy rozczarowanie i zajmie sie
syndromem wypalenia zawodowego oraz przymusowym przekwalifikowaniem
zawodowym? Jak takie postepowanie miatoby sie do konstytucyjnej zasady zaufania
obywatela i przedsiebiorcy do dziatan Panstwa oraz do fundamentalnej zasady ochrony
praw nabytych (zawodowych, edukacyjnych — stanowigcych elementy praw cztowieka)?

Zanim podejmie sie fragmentaryczng decyzje, wprowadzajgcg zmiany ,tylnymi drzwiami”,
warto sprawdzi¢, czy kilkadziesigt tysiecy mikro-przedsiebiorstw, jakimi sg gabinety
kosmetologiczne, pozostanie na rynku czy upadnie, bo nie bedzie w stanie utrzymac
sie z wykonywania szczatkowych zabiegow, ktdre planuje im pozostawi¢ gremium, ktdre
obecnie arbitralnie chce decydowaé o losach pewnego $Srodowiska zawodowego - bez
udziatu przedstawicieli tego srodowiska!

Trzeba mie¢ na uwadze rowniez fakt, ze w te mikro-przedsiebiorstwa nieustannie
inwestowano. Kto zwrdéci poniesione naktady albo bedzie sptacat przyszte raty kredytéw lub
leasingowe — po wyeliminowaniu kosmetologdbw z rynku? Czy Panstwo
Polskie, a w szczegélnosci Ministerstwo Zdrowia, ma opracowane, skonsultowane
i zatwierdzone w Radzie Ministrow dziatania ostonowe, dla przedsiebiorcow i dla rynku
pracy? Czy rozwazane byto ryzyko setek potencjalnych pozwéw odszkodowawczych? Czy
Prokuratoria Generalna RP skonsultowana zostata co do szans powodzenia przedsiebiorcow
w takich procesach? Czy jest to wreszcie dodatkowe ryzyko, potrzebne Skarbowi Panstwa

w tych najtrudniejszych czasach swiatowego kryzysu i inflacji? W imie czego? Prosimy

0 przyjecie zapewnienia, Zze kosmetolodzy takiego ryzyka nie chca wprowadzaé — chca

jedynie mdc realnie i bezpiecznie wykonywaé oraz rozwija¢ wyuczony zawad.

Szeroko propagowana "troska o dobro pacjenta” (a wfasciwie — w bardzo duzej mierze
o ,,Klienta”) nie moze by¢ listkiem figowym, zastaniajgcym merkantylne, partykularne interesy
waskiej, konkurencyjnej grupy zawodowej. Nieprawidiowosci na rynku estetyki, ktore
srodowisko kosmetologiczne jednoznacznie potepia, nie nalezy eliminowa¢ poprzez
unicestwienie tej gatezi gospodarki i stworzenie na niej monopolu dla waskiej czesci
korporaciji lekarskiej.

Z najwyzszym szacunkiem dla Stuzby Zdrowia zapytujemy - czy dokonano stosownych analiz,
jak bardzo Stuzba Zdrowia, w zakresie swej misji, zostanie wydrenowana z personelu (wedle
ujawnionych planéw: lekarzy po dwdch latach rezydentury oraz specjalistow), poprzez
stworzenie de facto monopolu lekarskiego i stomatologicznego w sektorze estetyki?



Przypominamy, choé to truizm, ze w zdecydowanej wiekszosci studia medyczne to studia
bezptatne, finansowane z pieniedzy podatnikow — wyborcéw.

Czy taki kierunek ,rozwoju” Stuzby Zdrowia nie stoi w jawnej sprzeczno$ci z zatozeniami

sztandarowego projektu rzadowego, a to Polskiego tadu — ktdrego celem jest przeciez,
zastugujgce zawsze na poparcie, radykalne wzmocnienie tej Stuzby, a nie uszczuplenie?

Wobec wagi i kompleksowosci dyskutowanych zagadnien, wnioskujemy o zaproszenie do
udziatu w pracach Zespotu przedstawicieli Rzecznika Praw Obywatelskich oraz Rzecznika
Matych i Srednich Przedsiebiorcow.

Pozostajemy do petnej dyspozycji co do udziatu w dalszych pracach Zespotu.
Zgodnie z oczekiwaniem, przedstawimy naszych ekspertéw, ktorzy bedg brali udziat w sesjach
roboczych.

tgczymy wyrazy gtebokiego szacunku,

W imieniu organizacji dziatajgcych w ramach
Koalicji dla Bezpieczenstwa i Rozwoju Kosmetologii

Justyna Gorlicka — Kruk
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b.watorowska@przyjaznakosmetyka.org
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Do wiadomosci otrzymuja:
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Postanka Barbara Dziuk — Przewodniczaca Zespotu Parlamentarnego
biuro.dziuk@outlook.com

Poset Tadeusz Chrzan — Wiceprzewodniczacy Zespotu Parlamentarnego
tadeusz.chrzan@sejm.pl

Postanka Monika Pawtowska — Cztonkini Zespotu Parlamentarnego
biuro@monikapawlowska.pl

Ministerstwo Rozwoju i Technologii
kancelaria@mrit.gov.pl

Ministerstwo Zdrowia
kancelaria@mz.gov.pl

Ministerstwo Finansow
kancelaria@mf.gov.pl

Ministerstwo Rodziny i Polityki Spotecznej
info@mrips.gov.pl

Kancelaria Prezesa Rady Ministrow
kontakt@kprm.gov.pl

Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcow
biuro@rzecznikmsp.gov.pl

Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich
biurorzecznika@brpo.gov.pl

Konfederacja Rektoréw Akademickich Uczelni Medycznych (KRAUM)
kraum@gumed.edu.pl
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